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0OS FUNDAMENTOS SOCIOFILOSOFICOS DA REPRESENTACAO SOCIAL DE
SERGE MOSCOVICI: UM ESTUDO BIBLIOGRAFICO

Antonio Pereira'

Resumo: Este texto trata das bases epistemologicas da Teoria das Representacoes Sociais de Serge
Moscovici. Para tal estudo utilizamos os nortes da pesquisa bibliogrdfica: escolha do tema, do problema
e do material impresso que serviria de base da pesquisa. Os resultados mostraram que existe uma
relacdo direta entre a epistemologia da representacdo de Kant, Schopenhauer, Durkheim com a de
Moscovici.

Palavras-chave: Representacio social; Kant; Schopenhauer; Durkheim

INTRODUCAO

Quando se fala sobre representagdo social, a nocdo de representacao requer um retorno
filoséfico e socioldgico; pois, desde Aristoteles, passando por Platdo e pela filosofia escoldstica
até a moderna, existe uma preocupacdo humana de entender como conhecemos o mundo. Tal
preocupacdo ndo se restringiu a Filosofia, mas também a Antropologia, a Sociologia, a
Psicologia Social e a Biologia, dentre outros campos. Pérem, é sem divida, a Filosofia que inicia
uma certa epistemologia da representacdo, quando os fildsofos gregos queriam explicacdes sobre
o principio da vida ou pelo menos algum elemento que justificasse a existéncia, o chamado
arque; com isso, eles principiam a idéia de constituicdo do mundo a partir de determinado
conhecimento de um objeto.

Por exemplo, para Tales de Mileto, o principio era a dgua, para Anaximenes, era o ar.
Anaximandro acredita que era o infinito, em Demdcrito, o dfomo; ja para Hericlito o devir.
Empédocles o amor e a luta, para Anaxdgoras o nous, em Parménides o Ser. Em Sdécrates as
idéias e para Aristoteles, substdncia e acidente, que estdao numa realidade e em um processo de
transformacao constante (TELES, 1976; IGLESIAS, 1992; CUNHA, 1992).

Nessa busca pelo principio, cada um adotou um elemento a partir de como se lhe
apresentava aos sentidos, a percepc¢ao, etc. No inicio tais principios eram pura especulacdo, e
depois, em algum momento da evolug¢do da ciéncia e da prépria filosofia, foram postos como
verdades relativas ou pelo menos seguidas por uma parte de pensadores e cientistas. Por
exemplo, as idéias de Platdo e Arist6teles de um conhecimento que se percebe distorcido do real.

Em o Mito da Caverna, Platao deixa claro que o mundo projetado nao € o real, mas
apenas representacao dele, uma imagem de uma realidade, pois esta ndo vemos. Mas é possivel
se chegar ao conhecimento do real com a maiéutica socratica ao partindo das idéias - daquilo que
nao se conhece para o conhecido e assim descobrir o que se quer.

A idéia da forma de como conhecemos perdura até Immanuel Kant, que vai ser o filé6sofo
que se debrucard mais sistematicamente sobre essa questdo na Critica da Razdo Pura, que é
depois seguida pelo seu admirador maior, Arthur Schopenhauer, em O mundo como Vontade e
Representagdo. Tais idéias chegam a Sociologia de Emile Durkheim através dos textos As
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Regras do Método Sociologico, Da Divisdo do Trabalho Social e As Formas Elementares da
Vida Religiosa. Toda essa base se encontra nos escritos de Serge Moscovici, quando propde a
idéia de representacdo social, embora, explicitamente, este autor nio sinalize em sua tese a
concepcao filosofica.

Partindo dessa constatacdo € que nasce essa pesquisa bibliografica, tendo por tema a
representacdo. A pesquisa bibliogrifica objetiva a solugdo de um problema desde os
conhecimentos, teorias € saberes existentes em escritos de livros, jornais, periddicos, cartas,
documentos, dentre outros. O objetivo desse tipo de pesquisa € clarear, o maximo possivel,
determinadas lacunas de um conhecimento; portanto, objetiva “conhecer e analisar as principais
contribuicdes tedricas existentes sobre um determinado tema ou problema, tornando-se um
instrumento indispensével para qualquer tipo de pesquisa” (KOCHE, 2000, p. 122).

Para José Koche (2000, p. 122), a pesquisa bibliografica pode ser utilizada tanto para
ampliar um conhecimento, como para fundamentar uma pesquisa ou ainda para descrever “o
estado da arte”. Toda pesquisa bibliografica segue passos bem delineados, como: 1) a escolha da
temdtica, 2) a formulacdo do problema, 3) a escolha do material, 3) a leitura do material e a
organizacdo a comecar de uma ou duas técnicas de estudo que podem ser o fichamento e a
resenha descritiva. E por fim a escrita dos resultados da investigacdo que deve se corporificar
num texto em que aparega o problema sendo respondido. A pesquisa bibliografica deve “buscar
aquilo cuja existéncia ainda se ignora” (ECO, 1992, p. 42)

A questdo proposta dessa investigagdao foi: qual é e como € a base sociofiloséfica da
representacao social de Serge Moscovici? Para tanto, utilizamos as obras de Kant, Schopenhauer
e Durkheim, na versao brasileira, para compreender tais aspectos na Teoria das Representacdes
Sociais.

Epistemologicamente, este estudo se insere na idéia defendida por De Rosa (1994 apud
OLIVEIRA; WERBA, 1998, p. 105-106) de que existem trés niveis de discussdo sobre a
representacdo: o nivel fenomenoldgico que se refere a pesquisa de representacdo em que se
busca compreender um determinado pensamento social; o nivel tedrico, que € a explicitacao dos
pressupostos da teoria da representacdo social e o nivel metatedrico, que seria mais uma
discussdo em busca das contradicdes para superacdo da teoria das representacdes, de forma a
legitima-la como um campo fecundo de estudo. Nesse caso, este estudo estd entre o nivel tedrico
e metatedrico, em que se busca elemento filoséfico e sociolégico de compreensao e legitimagao
da representacdo social de Moscovici.

A REPRESENTACAO NA FILOSOFIA DE KANT E SCHOPENHAUER

Quando Moscovici vai a Durkheim tomar de empréstimo a sua idéia de representagdo, na
realidade também estava utilizando, ainda que indiretamente, a teoria de conhecimento de Kant,
embora faca uma critica a tais pressupostos, quando afirma que “é obvio que o conceito de
representacdes sociais chegou até nds vindo de Durkheim. Mas, nés temos uma visdo diferente
dele [pois, ele], fiel a tradi¢do aristotélica e kantiana, possui uma concepcdo bastante estatica
dessas representacoes” (MOSCOVICI, 2003, p. 45-47).

Assim, permanece no pensamento desse tedrico os pressupostos ndo s6 de Aristételes,
mas de Platdo, de Kant, de Schopenhauer e de Durkheim, pois a defesa de uma representacao
social se insere na defesa de uma teoria do conhecimento ajustada em menor ou maior grau com
aquelas idéias de que conhecemos, ora o fendmeno, ora a coisa em si ou os dois a0 mesmo
tempo.
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Nesse sentido, estio em Immanuel Kant os fundamentos filos6ficos das representacdes
sociais, que objetivam a compreensao do humano, ou melhor, como nés conhecemos o mundo,
questdo esta explicita na pergunta de Kant, o que posso saber? A partir dessa inquietacdo, este
filésofo, na Critica da Razdo Pura de 1781, elabora uma verdadeira teoria do conhecimento
humano rompendo com a tradicio empirismo e racionalismo, quando propde o idealismo
transcendental, que seria ndo mais a dicotomia ou oposi¢do experiéncia e razdo, mas no
reconhecimento de ambas enquanto processos de conhecimento.

Kant esclarece essa nova posi¢do, logo no inicio de sua tese, quando diz que “embora
todo nosso conhecimento comece com a experiéncia, nem por isso todo ele se origine justamente
da experiéncia” (grifo do autor — KANT, 1987, p. 1). Experiéncia e razdo ndo estdo
dicotomizadas, mas ligadas a filosofia transcendental, que seria aquele elemento que se
preocuparia com o “nosso modo de conhecimento do objeto” a priori, o que significaria dizer
que o conhecimento ndo é apenas dado pelo objeto, mas pela nossa capacidade cognitiva de
intuir, de entendimento. Mas, somente conhecemos o mundo, segundo Kant, pela intui¢do
sensivel e ndo pela intelectual, ja que essa ultima seria um tipo de conhecimento “absolutamente
independente de toda experiéncia” (grifo do autor - KANT, 1987, p. 3) e, portanto, a mente
humana ndo conseguiria tdo facilmente intuir sobre esse conhecimento.

A ndo-intuicdo se deve porque existe uma realidade, segundo Kant, fora do sujeito
cognoscente que ele denominou de a coisa em si, por ser impossivel de pensa-lo para além dos
fendmenos que aparecem na consciéncia, o que significa dizer que o que nos aparece ou ndés
conhecemos nada mais € do que uma representacdo da coisa em si € nao a coisa em si.

Com isso Kant comeca a formular toda a sua epistemologia do conhecimento como
uma representacdo, que € composta por tempo € espaco, enquanto categorias sensiveis que
permitem o entendimento do fenomeno ou do objeto. Tempo e espago nao podem ser pensados,
porém existem e sdo essenciais para que a coisa em si se transforme em coisa para nds; pois “o
espaco € uma representacao a priori necessaria que subjaz a todas as intui¢cdes externas [...] O
tempo € uma representacdo necessdria subjacente a todas intuicdes” (KANT, 1987, p. 37-39).

Kant (1987) acreditava que pelo entendimento é que se dava a nossa capacidade de
julgamento, enquanto pela sensibilidade o poder de significacdo da nossa percep¢ao das coisas. E
tanto a sensibilidade como o entendimento, respectivamente, recebem e produzem
representacoes do mundo, sendo que essas representacdes pertencem a autoconsciéncia do
sujeito (individual), que diretamente estd ligada a autoconsciéncia geral (coletiva).

Enfim, para o nosso entendimento filos6fico sobre representacdo nos basta compreender
que os objetos sdo recebidos pela consciéncia para em seguida ser pensado por ela e formada a
representacdo desse objeto, sendo que algumas caracteristicas se impdem para a existéncia da
representacdo do objeto, segundo Kant (1987), como: 1) sé hé representagdo no processo de
conhecer o objeto, mas que ele precisa afetar o espirito; 2) a representacdo se forma quando
pensamos o objeto; 3) a representacdo do objeto € situada no tempo e espago; 4) a representacao
se diversifica e incorpora outras num processo dindmico e de ligacdo constante; 5) o
conhecimento avanga gracas aos juizos sintéticos e analiticos porque eles permitem “chegar a
clareza dos conceitos exigidos para uma sintese segura e vasta” e que isso se deve a imaginagao
enquanto possibilidade de pensar um objeto sem a sua presenga (1987, p. 13-14).

Seguindo os passos do seu mestre, Schopenhauer em O mundo como vontade e
representagdo, de 1819, continua o projeto de Kant; porém, em um dado momento rompendo
com a sua teoria do conhecimento. Schopenhauer também acreditava que o mundo da forma que
o conhecemos é pura representacao individualizada por que o objeto existe para um sujeito e
vice-versa, e que essa representacdo € proveniente das experiéncias desse sujeito com o objeto. O
mundo ndo passa de uma percep¢ao do sujeito, por isso € que Schopenhauer diz: “o mundo é
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representacao minha”. Mas, em algum momento, € também representacdo de uma coletividade.
O homem conhece o mundo como este se apresenta a sua consciéncia, que seria o fendmeno.
Porém, sujeito e objeto sdo extensdes de si mesmos, sendo que o primeiro € cognoscente € o
outro cognoscivel, existe uma interdependéncia entre sujeito e objeto ocasionando ou
provocando a representacdo do mundo (SCHOPENHAUER, 2001).

Em Schopenhauer, sujeito e objeto ganham valor epistemoldgico quando defende que o
objeto s6 tem sentido ou vida a partir do espaco e tempo, enquanto o sujeito existe fora dessa
relacd@o por ser a parte que d4 significado ao objeto, pois este s6 € representado na consciéncia de
um sujeito. Assim, como em Kant, o tempo e o espaco formam a base da representacdo também
em Schopenhauer, o é porém adicionando um terceiro elemento chamado de causalidade, que é
uma operacdo mental de organizacdo do conhecimento conjugado com um tempo e espago. A
causalidade se estrutura a partir dos principios da necessidade fisica, da matemaética, da légica e
da moral. Essas necessidades motivam o homem a ac¢do, mas ndo uma acdo alienada por essas
necessidades, pois o homem reflete antes de agir (SCHOPENHAUER, 2001).

Diferente de Kant, que afirmava que a consciéncia era incapaz de conhecer a coisa em si,
mas apenas o fendmeno, Schopenhauer acreditava que o fendmeno escondia a possibilidade de
se chegar a coisa em si e que descortinando o fendmeno chega-se a ele. A coisa em si para este
filésofo, era a vontade enquanto esséncia do fendmeno. A vontade seria a manifestacdo de como
os sujeitos conhecem o mundo e a si mesmos; é uma for¢a que impulsiona a vida e permite a
acdo. A vontade rege o comportamento do homem, de modo racional, mas ela € de certa maneira
um sofrimento para o sujeito, € dor, porque ndo pode ser satisfeita totalmente, s6 parcialmente. A
eliminacdo da vontade acabaria com o sofrimento do homem; pelo fato dessa assertiva ser
impossivel é que Schopenhauer defende que, mesmo parcialmente, a arte seria capaz de fazer o
distanciamento da vontade que € quando o objeto ndo seria mais visto como simples desejo e
utilidade, e sim como pura contemplacdo da vida levando o homem a ser o “sujeito eterno do
conhecimento” (SCHOPENHAUER, 2001).

A estética € a possibilidade do sujeito sair de si, do fendmeno, da aparéncia para chegar
na coisa em si. Com isso, Schopenhauer se distancia de Kant, superando-o quando materializa a
coisa em si pela vontade. Schopenhauer, na Critica da filosofia kantiana, apéndice do livro I O
mundo como vontade e representacdo, afirma que Kant nao concluiu seu pensamento em relacao
ao fendmeno ao ndo perceber que este estd relacionado a coisas em si € que seria a vontade, e
que isso permitiu que o proprio Schopenhauer preconizando a idéia de que “o mundo
fenoménico € tdo condicionado pelo sujeito, quanto pelo objeto e, isolando as formas mais gerais
de seu fendmeno, isto é da representacdo, demonstrou que se conhece essas formas como
partindo ndo s6 do objeto, mas igualmente também a partir do sujeito, e que se abarca essas
formas segundo sua legalidade inteira” (SCHOPENHAUER, 1985, p. 98).

Enfim, para Schopenhauer (2001), o mundo é representacdo, mas ¢ também vontade que
se objetiva a partir dessa representacdo e que se apresenta como objeto. Conclui-se, dessa
maneira, que os pensamentos de Kant e Schopenhauer sdo as bases filosoficas de legitimidade
dos estudos de representacdo, principalmente deste dltimo, que reconhece a possibilidade da
representacdo do objeto quando descortinado vir a ser a coisa em si, ou seja, ser um
conhecimento verdadeiro da realidade ou pelo menos uma aproximacdo dessa verdade. A
representacdo social também necessita de uma base sociolégica, por ser uma teoria que visa
compreender o homem concreto e historicamente situado; porque sendo seria impossivel falar de
representacao, pois como afirma Schopenhauer (2001), o objeto é representacdo de um sujeito
pensante.
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A REPRESENTACAO NA SOCIOLOGIA DE DURKHEIM

Essa base socioldgica estd em Durkheim, que enlagou a idéia de representacdo para o
campo do social, da experiéncia social e defendendo que a representacdo € sempre do fenomeno
como o € também da coisa em si. A partir dai ele vai defender vérias idéias sobre representacao,
como por exemplo aquela que afirma a existéncia de representacdes coletivas e individuais se
encontra em diversas passagens de sua teoria social.

Por representacdo, Durkheim comecga dizendo que ndo é uma imagem do objeto que
fazemos e que esse ato € uma operagao cognitiva complexa que envolve fendmenos bioldgicos e
sociais, portanto, “ndo é, com efeito, uma simples imagem da realidade, uma sombra inerte
projetada em nos pelas coisas; € uma forca que suscita em torno de si todo um turbilhdo de
fendmenos orgénicos e psiquicos” (DURKHEIM, 1978, p. 50). Mas o ato de representar envolve
muitos aspectos que dao vida ao homem, um deles € o afetivo, que pode modificar a estrutura de
uma representacio; “‘esta ressonincia € tanto mais considerdvel quanto mais intensa é a propria
representacio, quanto mais desenvolvido é o elemento emocional” (DURKHEIM, 1978, p. 50).

Durkheim entende que uma representacdo nada mais € do que uma consciéncia, que pode
ser tanto coletiva como individual, diferenciando-se apenas quanto a permanéncia e perenidade.
A individual ndo (re)existe por muito tempo enquanto a coletiva sim, porque rege a conduta
humana. Assim, ele se expressa dizendo que “o conjunto das crengas e dos sentimentos comuns a
média dos membros de uma mesma sociedade forma um sistema determinado que tem sua vida
propria; poderemos chamé-lo: a consciéncia coletiva ou comum” (DURKHEIM, 1978, p. 40). A
representacao coletiva € estavel e imutavel, o que significa dizer que “nao muda a cada geracdo,
mas, ao contrdrio, liga uma as outras as geragdes sucessivas” (DURKHEIM, 1978, p. 40).

Durkheim, quando afirma que existe uma representa¢cdo individual e uma coletiva, acaba
determinando que a segunda € mais importante por ser elemento de coacdo social, porém ao
mesmo tempo diz que elas sdo uma, de um unico substrato. Advoga que a finalidade de uma
representacdo € guiar o coletivo, constituindo a solidariedade entre os membros. Para este
socidlogo, a representacdo coletiva constitui a solidariedade social que se compde de dois tipos:
a solidariedade mecanica (aquela encontrada nos individuos) e a solidariedade orgéanica (aquela
encontrada no coletivo que se formou por uma exigéncia de coesdo social).

Nesse sentido, € que ele fala de dois estados da consciéncia ou de duas dimensdes:
cognitiva e a social. Para ele,

existem em nds duas consciéncias: uma contém apenas estados que sdo
pessoais a cada um de nds e que nos caracteriza, enquanto que os estados que
compreendem a outra sdo comuns em toda sociedade. A primeira representa
nossa personalidade individual e a constitui; a segunda representa o tipo
coletivo, e, por conseguinte,a sociedade sem a qual ele ndo existiria. Quando é
um dos elementos desta tltima que determina nossa conduta, ndo é em vista de
nosso interesse pessoal que agimos, mas perseguimos fins coletivos. Ora, se
bem que distintas, essas duas consciéncias sao ligadas uma a outra, porque em
suma sdo apenas uma, havendo para as duas um mesmo substrato orginico
(DURKHEIM, 1978, p. 54-55).

E continua dizendo que

existe uma solidariedade social que provém do fato de que um certo niimero
de estados de consciéncia ¢ comum a todos os membros de uma mesma
sociedade [...] quanto mais existe, existem relacdes diversas em que esta tltima
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faz sentir a sua acdo, mais também ela cria elos que ligam o individuo ao
grupo, mas a coesdo social deriva completamente desta causa e traz a sua
marca (DURKHEIM, 1978, p. 57).

Durkheim também afirma que as representacdes individuais se modificam e as novas
idéias sdo incorporadas fazendo com que, muitas vezes, a primeira suma; por exemplo, quando
alguém emite uma nova idéia fazemos uma representacdo dessa idéia a0 mesmo tempo em que
incorporamos aquela as nossas, “desta fusdo sai uma idéia nova que absorve as precedentes,
sendo mais viva que cada uma delas tomada isoladamente” (DURKHEIM, 1978, p. 51). Com
isso, Durkheim insere a idéia de determinismo de uma representacdo, como sendo algo criado
independente das vontades individuais.

No prefécio do livro As regras do método sociologico, Durkheim faz uma oposi¢ao entre
individuo e o grupo. Questiona se as representacdes individuais e as coletivas ndo seriam uma so,
porque acredita que existem na individual os elementos da coletiva, pois “é “preciso considerar a
natureza da sociedade, e ndo a dos individuos. Os simbolos através dos quais ela se encara,
mudam conforme o que ela ¢’ (DURKHEIM, 1977, p. XXVI - prefacio). Durkheim, ao contrario
de Moscovici, afirma que aquelas representacdes construidas “formuladas no decorrer da vida,
tendo sido efetuadas sem método e sem critica, estdo destituidas de valor cientifico e devem ser
afastadas” (DURKHEIM, 1977 p. XXI- preficio). Reconhece que sé podemos estudar as
representacdes objetivamente:

¢ certo que a idéia que fazemos das préticas coletivas, do que constituem ou do
que devem ser, representa um dos fatores de seu desenvolvimento. Mas esta
idéia é, ela mesma, um fato que, par ser convenientemente determinado, deve
também ser estudado do exterior. Pois o que importa saber ndo é a maneira
pela qual tal pensador concebe individualmente determinada instituicdo, mas
sim a concepcdo que dela formula o grupo; somente esta concepgdo ¢é
socialmente eficaz. Ora, ela ndo pode ser conhecida por simples observagdo
interior, uma vez que ndo existe toda inteira em nenhum de nds; € preciso, pois,
procurar alguns sinais exteriores que a tornem sensivel (DURKHEIM, 1977 p.
XXIV- prefécio da 2* ed.,).

Outra idéia posta por Durkheim (1989) nas Formas elementares da vida religiosa
envolve as representacdes coletivas e individuais quando afirma que sdo originadas das
experiéncias pessoais e da razdo coletiva, chamadas de representacdes empiricas e
representacdes racionais; ambas tém relacdo direta com os objetos e com o mundo. A formacao
de uma representacdo individual e coletiva acontece diferente, enquanto a primeira acontece a
partir da experiéncia pessoal, a segunda pela cooperagdo. A primeira é um conhecimento
empirico e, portanto, fragil e passageiro enquanto o segundo € racional, portanto mais duradouro.
Um surge da “virtude misteriosa”, o outro de uma “férmula conhecida”. O primeiro € organico,
limitado, e o segundo € social, pertence a vasta realidade do mundo cultural (DURKHEIM,
1989, p. 45).

Durkheim (1989, p. 68) associa as representagdes ao sistema de crengas, ideologias,
cultura, forma de agir e pensar, instituicdes, etc. Também acredita que a acdo é determinada pela
representacao, pois “sé se pode definir o rito apds ter definido a crenca”. E a representacao
coletiva € essa crenca que constitui o social influenciando os individuos. Portanto, a
representacdo coletiva “apresenta garantias de objetividade, porque ndo foi sem razdo que ela
conseguiu se generalizar e se manter com suficiente persisténcia” (DURKHEIM, 1989, p. 516).
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Acredita que a associacdo de idéias ndo capta a realidade, como defendem os intelectuais
da representacdo social, pelo menos o Grupo Midi, encabecado por Abric, isto porque “as
imagens ndo se compdem, como as sensacdes, nem Os conceitos como as imagens. Se a
Psicologia estivesse mais avangada, constataria sem divida que cada categoria de estados
mentais tem leis formais que lhe sdo préprias” (DURKHEIM, 1977 p. XXVIII- prefacio da 2°
ed.,). Percebe-se, também, que ele faz uma critica a Psicologia Social, e defende que as
representacOes se facam compreender a partir de um método sociolégico que procurasse
comparar “os temas miticos, das lendas e das tradi¢des populares, dos idiomas, de que modo as
representacOes sociais se atraem e se excluem, fusionam-se umas com as outras, ou se
distinguem” (DURKHEIM, 1977 p. XXVIII- prefacio da 2° ed.,).

Ele também defende que se deve estudar as relacOes entre representacdo coletiva e
representacao individual, e que essa empreitada caberia mais a Filosofia do que a Psicologia
Social, pois “esse problema compete antes a filosofia geral e a 16gica abstrata do que ao estudo
cientifico dos fatos sociais” (DURKHEIM, 1977 p. XXVIII- XXIX- prefacio da 2% ed.,).

Diante dessas proposi¢des, conclui-se que a sociologia de Durkheim € que materializa a
idéia de representacdo posta na Filosofia, e isso vai ser um passo decisivo para que Moscovici
defendesse que existe representacao social sobre o objeto e que essa representacido é de algum
modo do real e do fendmeno.

A REPRESENTACAO SOCIAL DE SERGE MOSCOVICI

Como j4& abordamos aqui, € do pressupostos de representacdo de Durkheim que
Moscovici postula a idéia de representacdo social enquanto um processo nao dicotdmico entre o
que os individuos pensam e a sociedade, ao contrdrio sdo processos imbricados e postos
dialeticamente. Para Moscovici, também a representacdo ¢ um fendmeno da relagdo sujeito-
objeto e que isso carrega uma tensdo, um conflito entre o individual e o coletivo oriundo da
experiéncia individual e ao mesmo tempo da coletividade. A esse fendmeno este autor chamou
de representacdes partilhadas oriundas dessa relacao individualidade-coletividade que tem por
finalidade “assegurar que sua coexisténcia é possivel”, sendo que essa representacdo partilhada,
alids, como toda representacdo, é sempre em relacdo a um objeto.

Moscovici define representagdo como sendo aqueles “fendmenos especificos que estdao
relacionados com um modo particular de compreender e de se comunicar — um modo que cria
tanto a realidade como o senso comum. E para enfatizar essa distin¢do que eu uso o termo social
em vez de coletivo” (grifo do autor - MOSCOVICI, 2003, p. 49).

As representacOes sociais para este tedrico t€m algumas caracteristicas como por
exemplo: 1) “toda representacdo € composta de figuras e de expressdes socializadas™; 2) € uma
“organizacdo de imagens e linguagem porque ela real¢a e simboliza atos e situagdes que nos sao
0 use nos tornam comuns”; 3) € “aprendida a titulo de reflexo, na consciéncia individual e
coletiva, de um objeto, de um feixe de idéias que lhe sao exteriores” (MOSCOVICI, 1978, p.
25). 4) é um tipo de conhecimento particularizado que objetiva elaborar “comportamento e a
comunicacdo entre individuos™”; 5) € uma “substancia simbdlica” produzida na prética social; 6) é
uma a¢do de reproducao de comportamentos, mas de (re)significacdo deste.

Pelas representacdes, é possivel captar, segundo Moscovici (1994, p. 12) “o dinamismo
da sociedade”, além de revelar tensdes intencionadas e conteudos (social, afetivo e cognitivo),
que, segundo Jodelet (1989), esta revelagcdo se da pelas respostas do individuo pertencente a um
grupo e que constituiu ou re-significou um objeto. As representacdes sdo oriundas de tensoes-
mediacdes sociais que tipificam e revelam a identidade do grupo, seus interesses politico-
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ideoldgicos, suas emocdes, etc. E por isso que representacio é “uma forma de conhecimento,
socialmente elaborado e partilhado, tendo uma visao pratica e concorrendo para a construgdo de
uma realidade comum a um conjunto social” (JODELET, 1998, p. 36 Apud GUARESCHI, 1994,
p. 202).

E nesse sentido que Moscovici pensou diferente de Durkheim, quando este propds a
representacao coletiva por acreditar na influéncia da realidade sobre os individuos de forma que
esta produz e reproduz representacdes determinantes das acdes individuais. Para este socidlogo a
representacdo € a sociedade se pensando “nas suas relacdes com os objetos que o afetam”
(DURKHEIM, 1978, p. 79), enquanto para Moscovici (1994, p. 18-19), € o sujeito se pensando
na relacdo com o objeto construindo “todo o mundo como a si proprio”, pois “vidas individuais
ndo sdo realidades abstraidas de um mundo social, pelo contrério, elas s6 tomam forma e se
constroem em relagdo a uma realidade social”.

Portanto, representacio € ‘“um conjunto de conceitos, proposicoes e explicacdes
originadas da vida cotidiana no curso de associacdo interpessoal” (MOSCOVICI, 1981 p. 181
apud. SA, 1996, p. 31). Esse conjunto nada mais é do que “uma forma de conhecimento
socialmente elaborado e partilhado, tendo uma visao pratica e concorrendo para a construgdo de
uma realidade comum a um conjunto social” (JODELET, 1989, p. 36 apud. GUARESCHI, 1994,
p. 202). Percebe-se nestes conceitos a génese ontoldgica das representacdes, qual seja, a “vida
cotidiana” e algo que é “socialmente elaborada”, isso significa que as representacdes t€m uma
origem social, ttm uma ontologia social que é o fendmeno social, como afirma Moscovici, que é
um objeto de estudo que estd presente em todo lugar; ruas, institui¢cdes, movimentos sociais etc.,
como afirmam Jouchelovitch e Guareschi (1994, p. 20).

Essa reapropriacgdo e (re)significacdo do objeto pelo sujeito € que leva a uma certa ruptura
entre a representacdo dos conhecimentos cientificos e aqueles representados pelos individuos,
isso € uma condicao necessdria que permite “um novo status epistemoldgico, sob a forma de
representacdes sociais” (MOSCOVICI, 1978, p. 26); portanto, as representacdes constroem 0S
vinculos sociais orientando os individuos no seu agir social e psiquico, mas isso se deve a
comunicacdo, o arqué necessario de uma RS, pois a ‘“comunicagdo [...] diferencia, traduz,
interpreta € combina, assim como os grupos inventam, diferenciam ou interpretam os objetos
sociais ou as representagdes de outros grupos [...]” (MOSCOVICI, 1978, p. 28-29).

A comunicagdo entre os individuos e grupos sociais faz com que circulem muitas
informacdes que ocasionam percep¢Oes diferentes ou iguais sobre um dado objeto. Essa
comunicacdo € o caminho que possibilita que os individuos criem ou modifiquem certas
representacdes. E no ato de pesquisar em representacdo € preciso estar atento a essa varidvel
independe, pois é ela que dissemina conteidos e permite que esses individuos e grupos
adquiram, conservem, modifiquem seus comportamentos sociais, pois

no processo de comunicagdo, acompanhamos passo a passo a gé€nese das
imagens e dos vocabuldrios sociais, seu conibio com as regras e os valores
dominantes, antes compunham uma linguagem definida, a fala da sociedade.
Uma fala bem feita para ser escutada, trocada e fixada na prosa do mundo
(grifo do autor - MOSCOVICI, 1978, p. 28-29)

A representagdo social para que aconteca no percurso da comunicagdo se baseia em dois
processos cognitivos, que sdo a objetivacdo e ancoragem. A objetivacdo seria o processo de
corporificar aquilo que estd no mundo imaterial, ¢ compardvel a imaginacdo de um artista que
precisa dar corpo a essa imaginagdo, como, por exemplo, ocorre com a pintura de uma tela, com
a partitura de uma miusica, com o poema escrito. Objetivar é tornar “real um esquema
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conceptual, com que se dé a uma imagem uma contrapartida material, resultado que tem, em
primeiro lugar, flexibilidade cognitiva” (MOSCOVICI, 1978, p. 110-111).

Essa materializacdo se dd pelo corpo de signos disponiveis, por exemplo, a palavra. Na
objetivacdo coexistem dois processos que lhe dao vida: a naturalizacdo e a classificacao.
Naturalizar € tornar algo subjetivo em quase fisico enquanto a classificacdo € delimitar os
elementos de um objeto que deve ser preservado. A ancoragem ou amarracdo € associar, ou ligar,
ou ainda delimitar fendmeno a algo concreto. E quando o “objeto é associado a formas
conhecidas” (MOSCOVICI, 1978, p. 174).

Assim, ambos os processos estdo no dominio da cogni¢do e que lutam para se fazerem
presentes cotidianamente nas atitudes e acdes do homem. Enquanto a ancoragem ‘“‘explica a
maneira pela qual, informagdes novas sao interligadas e transformadas™ a objetivacdo “explica a
representacao como construcao seletiva, esquematizacio estruturante, materializacao” (grifo do
autora — JODELET, 2001, p. 48).

Diante de exposto, estd claro que a Teoria das Representagdes Sociais de Moscovici
retoma aquela idéia de Durkheim, que dizia que a tarefa de compreender como os individuos
aprendem € da Psicologia Social, mas ele vai longe quando propde a dialeticidade de ambas as
representacdes para que se torne social.

CONCLUSAO

Fizemos uma tentativa de responder, mesmo que em linhas gerais, a questdo proposta que
serviu de orientacdo para este estudo; resta ainda fazer uma conclusdo necessdria que € dizer que
em Kant a representacdo ¢ uma operacdo da mente e por isso ela é incapaz de captar e
compreender a realidade em si, apenas parte dessa realidade, porque essa realidade ou a coisa em
si ndo pode ser pensada, o que significa dizer que a representacdo ¢ um dado a posteriori, ou
seja, da experiéncia. Em Schopenhauer também defende que a representacido ¢ um dado mental,
interno no individuo e que este conhece aparéncia ou fendmeno, mas que também pode conhecer
a coisa em si porque esta € vontade revelada ou que se materializa na ac@o, na sensibilidade, na
estética; logo, a representacdo seria um conhecimento verdadeiro do objeto que se legitima na
relacdo sujeito-objeto.

Nessa linha de raciocinio e a0 mesmo tempo se distanciando dela, Durkheim defende que
a representacdo € a representacdo do real a partir da experiéncia social. A coisa em si seria a
propria sociedade que se regula pela representacio das coisas a partir de uma certa solidariedade.
Assim, Durkheim traz para a Sociologia aquelas idéias discutidas na filosofia, mas d4 um
estatuto praxioldgico a representacdo, quando a materializa pela coesao social e diz qual € a sua
fun¢do, que € a de regular a acdo de uma sociedade. Durkheim separou dados da experiéncia
individual da social, porque reconhecia que a primeira seria uma representagdo com pouca
influéncia no coletivo, enquanto a segunda com total influéncia no individual.

Nesse caminho de Durkheim, Moscovici traca sua teoria, a0 mesmo tempo em que
distancia do socidlogo ao defender uma inter-relacdo entre o pensamento individual e social que
formaria a representacdo social passando a ser vista “como um fendmeno o que era antes visto
como um conceito” (MOSCOVICI, 2003, p. 45).

Enfim, as epistemologias da representacdo idealizadas por Kant, Schopenhauer,
Durkheim e Moscovici de alguma forma legitimam e sustentam na contemporaneidade, as
pesquisas empiricas e tedricas sobre o pensamento cotidiano social, ndo deixando duividas sobre
a importancia de compreender como 0s sujeitos e grupos pensam determinado objeto e porque e
para que pensam, como ¢ o caso da pesquisa em representacdo social. Porém a legitimidade
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passa ndo sO por esses pressupostos; mas, principalmente, pela critica a esses pressupostos € aos
resultados dessa pesquisa de modo que seja sempre retificavel, como defende Bachelard, para
que supere seus obstaculos epistemoldgicos.
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